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ما امتناع كونه من قيود الهيئة فلأنهّ لا اطلاق فـي  أ )قد أوضح المحقق الخراساني ما ذكره الشيخ الأنصاري من امتناع كون الشرط من قيود الهيئة بقوله           («* 

 . »...الفرد الموجود من الطلب المتعلق بالفعل المنشأ بالهيئة حتي يصح القول بتقييده بشرط ونحوه 

 .با عبارت روان كلام مرحوم آخوند را توضيح دهيد. 2
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) نمره2 و تشريحي 1تستي  (شود ه همه به سؤال آخر نمره داده نمي سؤال تشريحي پاسخ دهيد، در صورت پاسخ ب8به همة سؤالات تستي و لطفاً   



 ٢

اعلم أنهّ لا أصل في محلّ البحث في المسألة فـإنّ الملازمـة بـين وجـوب المقدمـة      : تأسيس الأصل في مسألة مقدمة الواجبقال المحقق الخراساني في  «* 

ووجوب ذي المقدمة وعدمها ليست لها حالة سابقة بل تكون الملازمة أو عدمها أزلية نعم نفس وجوب المقدمة يكون مسـبوقاً بالعـدم حيـث يكـون حادثـاً                             

 .  »لمقدمة فالأصل عدم وجوبهابحدوث وجوب ذي ا

با توضيح علـت جريـان     ازلي بودن ملازمه چه ركني از اركان اصل را مختلّ مي كند و تقريب اصل را در نفس وجوب مقدمه                     . 3

 . بيان فرماييدآن 
 

 

 

 

 

د، آيـا  اگر براي شخصي كه شك در طهارت دارد حجت شرعي بر طهارت ثابت شود و نماز بخواند سپس كشف خلاف شـو                  . 4

 نمازي كه خوانده است بنا بر نظر آخوند مجزي است يا خير؟    
 

 

 

 

 

 اما الشرط المعلقّ عليه .فلا وجه لتخصيصه بمقدمات الواجب المطلق ) مقدمه واجب (الظاهر دخول المقدمات الوجودية للواجب المشروط في محلّ النزاع          «* 

 .  »ولا ارتياب فيهالايجاب في ظاهر الخطاب فخروجه مما لا شبهة 

 ؟ فرق بين مقدمة وجوديه و شرط را در واجب مشروط بيان كنيد و بفرماييد چرا شرط مذكور از بحث مقدمة واجب خارج است. 5
 

 

 

 

 

 

ا لازمـه العجـز أو    قد ذكروا بانسلاخ صيغة التمنيّ أو الترجي عن معانيها الحقيقية في كلامه تعالي لاستحالة هذه المعاني في حقـه تبـارك وتعـالي                         «*  ممـ

 .   »نّ المستحيل إنمّا هو الحقيقي منها لا الانشائي الايقاعي الذي بمجرد قصد حصوله بالصيغةإ :وفيه. الجهل

 . اشكال را تقرير و جواب مرحوم آخوند را توضيح دهيد. 6
 

 

 

 

 

 وجهان مبنيان علـي أنّ  ب عليه الاتيان به فوراً أيضاً في الزمان الثاني أو لا،        بحيث لو عصي لوج    بناء علي الفور هل يجب الاتيان بالمأمور به فوراً ففوراً           « *

 . »مفاد الصيغة علي هذا القول هو وحدة المطلوب أو تعدده

 . حكم مسأله را بر اساس وحدت و تعدد مطلوب بيان نماييد. 7
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بأنهّ محال، فإنّ الأقلّ إذا وجد كان هو الواجب لا محالة ولو كان             : الأكثر أو لا؟ ربما يقال    بقي الكلام في أنهّ هل يمكن التخيير عقلاً أو شرعاً بين الأقلّ و            «* 

  .  »في ضمن الأكثر، لحصول الغرض به، وكان الزائد عليه من أجزاء الأكثر زائداً علي الواجب

 . وجه استحالة تخيير بين اقلّ و اكثر را بيان كنيد. 8

 

 

 

 

 

 .»الاقتضاء ههنا في عنوان بحث الاجزاء، بنحو العلّية والتأثير لا بنحو الكشف والدلالة ولذا نسب الي الاتيان لا الي الصيغةالظاهر أنّ المراد من «* 

 با توجه به عبارت توضيح دهيد چرا اقتضاء بمعني عليّت است نه كشف؟ . 9

 
 


